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Oz

Bu makalede, Ulrich Beck’in Risk Toplumu teorisi ¢er¢evesinde modern toplumlarda risk kavrammin
yiikselisi ve bu risklerin sosyolojik etkileri incelenmektedir. Ozellikle afetler dogal ve toplumsal yapiyr derinden
etkileyen karmagik risk unsurlar1 olarak ele alimmistir. Genglik kesimi ise bu risklerin dogrudan deneyimleyicisi
gelecegin aktorii olarak dnemli bir odak noktasidir. Makalede genglerin risk algisi, afetlere karsi tutumlarin ve
risklerin psikososyal etkileri sosyolojik bir perspektifle degerlendirilmekte; genclik kiiltlrinde risk alma
davraniglar1 ve giivenlik arayislari iizerine tartismalar yer almaktadir. Ayrica, Tirkiye baglaminda genclerin
afetlere kars1 hazirlik durumu ve toplumsal dayanisma mekanizmalari da analiz edilerek, risk toplumunun genglik
Uzerindeki somut etkileri ortaya konulmaktadir. Bu ¢aligma, risk toplumu ve genglik iliskisini akademik bir
perspektifle ortaya koyarak, afet yonetimi ve genglik politikalarina yonelik sosyolojik ¢ikarimlarda bulunmayi
amaglamaktadir.

Anahtar Kelime: Risk Toplumu, Afetler, Risk Algisi, Genglik

Abstract

This article examines the rise of the concept of risk in modern societies and the sociological effects of these
risks within the framework of Ulrich Beck's Risk Society theory. Disasters, in particular are considered as complex
risk elements that deeply affect both natural and social structures. The youth, on the other hand, are an important
focal point as both the direct experiencer and future actor of these risks. The article evaluates the risk perception
of young people, their attitudes towards disasters and their psychosocial effects from a sociological perspective; it
includes discussions on risk-taking behaviors and security searches in youth culture. In addition, the preparedness
of young people for disasters and social solidarity mechanisms in the context of Turkey are analyzed, and the
concrete effects of the risk society on young people are revealed. This study aims to present the relationship
between risk society and youth from an academic perspective and to make sociological inferences regarding
disaster management and youth policies.
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GIRIS

Modern toplumlarin temel ozelliklerinden biri, giderek artan belirsizlikler ve risklerle karsi
karsiya olmalaridir. Ulrich Beck’in® (1992) “Risk Toplumu” kavramu, bu yeni sosyal donemin,
geleneksel toplumlari aksine, risklerin ve tehlikelerin merkezde yer aldigi bir yap1 oldugunu ortaya
koymaktadir. Risk toplumu, yalnizca dogal afetler veya ekonomik krizlerle sinirli kalmamakta;
teknolojik gelismeler, ¢evresel bozulmalar ve kiiresel sorunlar gibi genis bir yelpazede belirsizlikleri
beraberinde getirmektedir. Beck (2009:34-67), bu durumun bireylerin yasam big¢imlerini, sosyal
iliskilerini ve devlet politikalarmi derinden etkiledigini vurgulamaktadir.

Afetler ise risk toplumunun somut ornekleri olarak karsimiza cikar. Dogal afetler, yalnizca
fiziksel zararlar vermekle kalmaz; aym1 zamanda toplumsal yapiyr doniistiiriir, sosyal esitsizlikleri
gorliniir kilar ve kriz yonetimi siireglerinde yeni dinamikler yaratir (Klinenberg, 2002:37-79). Afetlerin
sosyolojik analizi, bu olaylarin toplumsal dayanigma, giivenlik algis1 ve sosyal sermaye iizerindeki
etkilerini inceleyerek, afet sonrasi toplumsal doniisiimlere 151k tutmaktadir.

Bu risk ortaminda genglik risklerin etkisini dogrudan yasayan gelecegin sorumlulugunu iistlenen
kritik bir sosyal grup olarak 6nem tasir. Genglerin risk algisi, davranislart ve afetlere karsi tutumlari,
onlarin bireysel gelisimi kadar toplumsal yapi igindeki yerleri agisindan da degerlidir (Giddens,
1991:90-130). Ozellikle genclik doneminde risk alma davranislari ve giivenlik arayislar1 birbirini
etkileyen dinamikler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye gibi afet riski yiiksek iilkelerde, genglerin
afetlere hazirlik diizeyi ve sosyal destek mekanizmalarma katilimi, risk toplumunun genel isleyisi
acisindan belirleyicidir (Karang1 ve Dogulu, 2017:225-232). Bu makale, risk toplumu kavramini temel
alarak, afetlerin toplumsal etkilerini ve gengligin bu baglamdaki risk algisini sosyolojik bir perspektifle
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Boylece teorik ve pratik diizeyde risk toplumu genglik iliskisine dair
biitlinciil bir anlayis gelistirilmesi hedeflenmektedir.

1. Risk Toplumu Kurami

Risk toplumu kavrami, sosyoloji alaninda &zellikle Ulrich Beck’in ¢alismalariyla popiilerlik
kazanmus ve Tiirkiye’de de ¢esitli akademik ¢alismalarla tartisilmistir. Beck (1997), modern toplumlarin
sanayilesme ve kalkinma siire¢lerinden sonra risklerin belirleyici oldugu yeni bir asamaya gectigini
belirtmistir. Bu asamada toplum, iiretimden ¢ok risklerin yonetimi iizerine yogunlasmaktadir. Risk
toplumu, geleneksel toplumlarin 6ngoriilebilir ve sinirl tehlikelerinden farkli olarak, kiiresel, belirsiz ve
yaygin risklerle yiiz yiizedir (Beck, 1997:15-45).

Risk toplumu kurami Ulrich Beck tarafindan temellendirilse de bu temellendirme birgok diisiiniir
acisindan farkli boyutlar agisindan ele alinmis olup toplumun biitiinsel olarak kars1 karsiya kaldigi
olumlu/olumsuz faktérler sosyolojik olarak analiz edilmistir. Bu farkli bakis acilarin1 kisaca
degerlendirmekte fayda hasil olacaktir.

Anthony Giddens, modern toplumlarin karakteristik 6zelliklerini agiklarken risk kavramini
merkeze alan 6nemli diisiiniirlerden biridir. Ona gore risk, modernligin kendine 6zgii bir unsurudur ve
geleneksel toplumlarin belirsizliklerinden farkli olarak, hesaplanabilir ve insan yapimi risklerle
sekillenmektedir. Giddens, bu cercevede “iiretilmis riskler” (manufactured risks) kavramim gelistirir.
Bu tiir riskler, 6zellikle teknolojik gelismeler, ¢evresel miidahaleler ve kiiresel sistemler araciligryla
ortaya ¢ikan ve sonuglar1 6ngoriilemeyen tehditlerdir (Giddens, 2005:60-130).

1 Ulrich Beck, Risk Society: Towards a New Modernity (London: Sage Publications, 1992), s. 23-30. Ulrich
Beck’in Risk Society: Towards a New Modernity adli eseri, modern toplumlarin yapisal dontisimiini “risk”
kavramu etrafinda yeniden diisiinmeye davet eder. Beck, klasik modernitenin iiretim merkezli yapisinin yerini,
artik risklerin yonetilmesi ve dagitilmasi tizerinden sekillenen “refleksif modernite”ye biraktigini 6ne siirer. Bu
baglamda, cevresel felaketler, teknolojik kazalar ve kiiresel krizler gibi yeni tip riskler, toplumlarin sadece
ekonomik ve siyasal sistemlerini degil; bireylerin kimlik, giivenlik ve gelecek tasavvurlarini da derinden etkiler.
Beck’in ¢aligmasi, bilginin uzmanlagmasi, bilimselligin sorgulanmasi ve birey-devlet iliskilerindeki degisimleri
inceleyerek, risklerin yalnizca fiziksel ya da teknik degil, ayn1 zamanda sosyal olarak insa edilmis olgular oldugunu
ortaya koyar. Kitap, ozellikle ¢evre sosyolojisi, siyaset bilimi, medya c¢alismalar1 ve genglik arastirmalar1 gibi
alanlarda ¢agdas analizler i¢in kuramsal bir ger¢eve sunar.
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Dogal afetler gibi dogadan kaynaklanan olaylar modern toplumda da etkisini siirdiirse de
Giddens’a gore asil dikkat edilmesi gereken, modern insan faaliyetlerinin yol actig1 risklerdir. Niikleer
enerji kazalari, iklim degisikligi, biyoteknoloji kaynakli sorunlar gibi bircok yeni risk tiirii, artik
dogrudan toplumsal organizasyonun bir parcasi haline gelmistir. Bu noktada Giddens, riskin yalnizca
fiziksel degil, aym1 zamanda sosyal bir yap1 oldugunu savunur (Giddens, 2004:50-100). Insanlar, bu
riskleri algilama, yorumlama ve tepki verme siireglerinde sosyal, kiiltlirel ve ekonomik unsurlardan
etkilenmektedir.

Giddens’in “refleksivite” kavrami bu baglamda 6nemli bir yer tutar. Modern birey, yasadigi
diinyanin siirekli olarak degistiginin farkindadir ve bu degisime dair bilgi iiretir, bu bilgileri degerlendirir
ve yagamini bu bilgiler 1s18inda yeniden bigimlendirir. Dolayisiyla birey, sadece risklerin pasif tagiyicisi
degil, aym1 zamanda riskin anlami treten ve buna karsi tepki gelistiren aktif bir 6zne olarak
konumlanmaktadir (Esgin, 2013: 683-696). Bu refleksivite 6zellikle geng bireylerin afetlere ve gevresel
tehditlere dair farkindaliklarim sekillendirmekte; onlar1 bireysel ve toplumsal diizeyde ¢esitli dnlemler
almaya yonlendirmektedir.

Anthony Giddens, modernligin risklerini ve birey-toplum iliskilerindeki doniisiimleri 6zellikle
“liretilmis riskler” kavrami iizerinden agiklarken, riskin sosyal ve yapisal boyutlarma dikkat ceker.
Ancak, Giddens’in analizini tamamlayict nitelikte olarak Zygmunt Bauman, modernligin sanayi-
merkezli “kat1” yapilarindan esnek, belirsiz ve kuralsiz bir evreye gecisi tammlamak igin “akigskan
modernite” kavramimi ortaya koyar. Ona goére ¢agdas toplum, artik kalici kurumlar ve éngoriilebilir
yasam rotalar1 saglayamaz; kimlikler, iligkiler ve meslekler tipki sivilar gibi siirekli bigim degistirir. Bu
degiskenlik, bireyleri Ozgiirlestiriyor gibi goriinse de aslinda derin bir giivencesizlik ve kaygi tiretir
(Bauman, 2016:15-20). Akiskan modernitede zaman ve mekan “biiziiliir”; dijital teknolojilerle hizlanan
iletisim akiglari, toplumsal baglar1 hem yogunlastirir hem de yiizeysellestirir. BOylece insanlar, kok
salmak yerine gegici aidiyetlerle yasamlarini kurar (Tepeler, 2022:493-523).

Bauman risk ve belirsizlik sorununu yalnizca ekonomik ya da teknolojik alanla sinirlamaz; ahlak,
politika ve toplumsal dayanisma boyutlarmi da kapsayan biitiinciil bir ¢ergeve sunar. Geleneksel
otoritelerin yikildig: bu akiskan evrede birey, “ne yapmaliyim?” sorusuna kurumsal kilavuzlar yerine
kendi basina yanit bulmak zorunda kalir; bu da ahlaki eylemin daha mesakkatli fakat ayn1 zamanda
yaratici hale gelmesine yol agar (Tiirkan, 2024:50-68).

Bauman, risk toplumuna dair tartismalar1 Ulrich Beck ve Anthony Giddens’tan devralirken, bu
tartismalara ozellikle ahlaki boyutu ekler. Ona goére giiniimiiz riskleri sadece teknik hesaplamalarla
yonetilemez; toplumsal dayanigsma aglariin zayiflamasi, bireyleri miisterek sorunlar karsisinda yalniz
birakir. Bu nedenle akiskan modernitede asil risk, “kuralsiz 6zgiirliilk” ortaminda ortak etik cergevelerin
erozyona ugramasidir (Bauman, 2021:70-120). Bu bakis, afetlerde ya da kiiresel krizlerde bireysel ve
toplumsal sorumluluk arasinda kurulan gerilimi anlamak agisindan kritik 6nem tasir.

Bauman’in ¢6ziim Onerisi, “ahlaki mesafe™yi kisaltan ve sorumlulugu paylasan yeni kamusal alan
formlarmin gelistirilmesidir. Kiiresellesmis bir diinyada yerel dayanisma aglarinin, dijital platformlarin
ve elestirel kamusal sdylemin bu mesafeyi kapatabilecegini savunur. Boylece risklerle bag etmede
sadece teknik onlemler degil, glivene dayali iligkilerin yeniden insas1 da belirleyici olacaktir (Bauman,
2017:100-140).

Bauman, risk toplumunu bireysel belirsizlikler ve akiskanlik iizerinden agiklarken, toplumsal
yapilarm etkisini yeterince vurgulamaz. Bu noktada, Bourdieu’nun sosyal sermaye, habitus ve alan
kavramlari risk algisinin toplumsal kosullarla nasil sekillendigini ortaya koyarak, yapisal esitsizliklere
dikkat ¢eker. Boylece, Bauman’in kiiltiirel analizini Bourdieu’nun yapisal yaklasimi tamamlar.

Bourdieu’'nun ‘“habitus” kavrami, bireylerin risklere karsi tutum ve davranislarinin, iginde
bulunduklar1 sosyal ve kiiltiirel kosullar tarafindan bi¢cimlendigini vurgular (Bourdieu, 1997). Habitus,
bireyin toplumsal diinyay1 algilama ve yorumlama bigimini belirlerken, risk algisinin da farkli toplumsal
gruplar arasinda ¢esitlilik gostermesine yol agar. Ayrica, Bourdieu’nun sosyal sermaye kavramu, afet ve
risk durumlarmnda toplumsal dayanigma aglarmin 6nemini ortaya koyar. Sosyal sermayesi yiliksek
bireyler veya topluluklar, kriz anlarinda daha gii¢lii dayanigma ve destek mekanizmalarina erigebilirken,
diisiik sosyal sermayeye sahip gruplar daha savunmasiz kalmaktadir (Yarci, 2011:25-35). Bu durum,
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risk toplumunda esitsizliklerin sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyal iligkiler ag: iizerinden
yeniden iretildigini gosterir.

Bourdieu’nun alan kuram ise, risklerin farkli toplumsal alanlarda (ekonomi, siyaset, egitim) nasil
farkli bigimlerde deneyimlendigine dikkat ¢eker. Risk toplumunda belirli sosyal alanlarda etkin olan
aktorler, risk yonetimi ve kaynaklara erisimde avantajli konumda olurken, dezavantajli gruplar bu
stireglerin disinda kalabilmektedir (Palabiyik, 2011:1-21). Bu perspektif, risk toplumu kuramina yapisal
bir derinlik katarak, toplumsal esitsizliklerin risk deneyimi iizerindeki etkisini agiklamada etkili olur.

Bourdieu, toplumsal yapilar i¢indeki esitsizlikleri ve bireylerin bu yapilarla olan iligkisini
sermaye tiirleri ve habitus kavramlariyla agiklayarak, riskin sinifsal ve kiiltiirel boyutuna dikkat ¢eker.
Ancak bu yapisal analiz, dijitallesme ve kiiresel aglar baglaminda yetersiz kalabilir. Bu noktada Manuel
Castells’in ag toplumu kurami, riskin sadece ekonomik ve sosyal degil, ayn1 zamanda iletisimsel ve
teknolojik diizeyde de bi¢imlendigini ortaya koyar. Boylece, Bourdieu’nun yapisal ¢éziimlemeleri,
Castells’in bilgi ¢aginda doniisen toplumsal iligkiler ve kimlikler lizerinden gelistirdigi dinamik bakisla
tamamlanur.

Manuel Castells’in ag toplumu kurami, giinimiiz toplumlarinda tretim, iletisim ve kimlik
olusumunun dijital aglar araciliiyla yeniden yapilandigimi ortaya koyar. Castells’e gore, toplumsal
yasam giderek fiziksel mekanlardan bagimsiz hale gelmekte ve “akis mekani” ile “zamanin
zamansizlig1” gibi kavramlarla tanimlanan yeni bir diizleme gegilmektedir (Castells, 2005:501-525).
Bu durum, risklerin artik yalnizca ¢evresel ya da ekonomik kaynakli degil, ayn1 zamanda iletisimsel ve
teknolojik altyapilarla i¢ ice bir bigimde ortaya ¢iktigini gosterir.

Afetler bu doniisiimde bir tehdit ve dijital dayanisma big¢imleri a¢isindan bir firsat yaratir.
Ozellikle gengler, Castells’in “kimliklerin déniisiimii” gercevesinde belirttigi gibi (Castells, 2008:21—
55), dijital aglar iginde kimliklerini insa ederken ayni zamanda bu aglar yoluyla riskleri algilamakta,
tepki vermekte ve kolektif hareketlere katilmaktadir. Ancak bu siirecin esitlik¢i islemedigini de
belirtmek gerekir. Castells, dijital ugurumun, toplumsal esitsizlikleri yeniden iirettigini ve bu nedenle
bilgiye erisim giivencesi olmayan gruplarin afet gibi kriz anlarinda daha savunmasiz kaldigim vurgular
(Castells, 2005:247-276).

Castells’in yaklasimi, risk toplumunun sadece yapisal ya da kiiltlirel diizlemde degil, agsal ve
iletisimsel bir cercevede de degerlendirilmesi gerektigini ortaya koyar. Bilgiye, dijital aglara ve
toplumsal katilima erisim, afetlere kars1 dayanikliligr sekillendiren yeni esiklere doniismektedir.

Risk Toplumu Kurami’nda dikkat cekici bir nokta, bu risklerin yalnizca teknik ya da bilimsel 127
degil, ayn1 zamanda derin bir toplumsal boyuta sahip olmasidir. Beck, risklerin dagiliminda sosyal
esitsizliklerin belirleyici oldugunu vurgular. Yani riskler her ne kadar evrensel goriinse de toplum iginde
baz1 kesimler (diisiik gelir gruplari, kirilgan topluluklar, gencler, kadinlar vb.) bu risklerden ¢ok daha
fazla etkilenmektedir. Bu baglamda risk, sadece fiziksel bir tehdit degil; ayn1 zamanda bir adaletsizlik
bigimidir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde risk yonetimi konusundaki kurumsal yetersizlikler ve
onlem eksiklikleri, toplumsal kirilganlig1 daha da derinlestirmektedir. Beck’in kuraminda dikkat ¢eken
bir diger 6nemli unsur, bilginin roliidiir. Modern toplumlarda bireyler, ¢cogu zaman riskleri dogrudan
deneyimlemeden, medya, uzmanlar ve kurumlar araciligiyla 6grenir. Bu durum, “bilimsel bilgiye
bagiml bir giivensizlik™ iiretir. Ciinkii bilim ve teknoloji hem riskleri iireten hem de onlar1 ¢6zmeye
calisan mekanizmalardir. Bu ikilemin sonucu olarak, toplumda belirsizlik, kusku ve korku daha yaygin
hale gelir. insanlar neye inanacaklarini, hangi bilginin giivenilir oldugunu ve nasil hareket edeceklerini
kestirmekte zorlanir. Boylece bireyler arasinda bir “risk kiiltiirii” olusur. Geleneksel sosyal yapilarin
(aile, din, devlet gibi) zayifladigi, bireylerin karar alma siireclerinde daha yalniz kaldigi bu dénemde,
genclik gibi bazi1 sosyal gruplar risk karsisinda hem daha kirilgan hem de daha dinamik konumdadir.
Beck’in risk toplumuna dair analizleri, sadece ¢evresel ve teknolojik tehditleri degil; ayn1 zamanda
bireylerin kimlik arayislari, giivensizlik duygusu ve toplumsal aidiyet sorunlarini da kapsamli bigimde
anlamaya olanak saglar.

Tiirkiye’de risk toplumu kavrami, 6zellikle afetler baglaminda ele alinmaktadir. Deprem, sel ve
yangin gibi dogal afetlerin siklig1 ve etkileri, Tiirkiye’de risk algismmi ve toplumsal yapiy1 derinden
etkilemektedir (Afet Sosyolojisi, 2022:73-85). Bu baglamda, risklerin sadece fiziksel degil, toplumsal
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esitsizlikler ve kirilganliklar iizerinden dagildigi goriilmektedir. Ozellikle yoksul ve dezavantajli
gruplar, afet risklerine karsi daha savunmasiz durumdadir.

Risk toplumunda bireylerin risk algis1 degismekte ve buna bagh olarak sosyal davramiglari
doniismektedir. Toplumda risk farkindalig1 artarken, kaygi, glivensizlik ve belirsizlik gibi psikolojik
etkiler de ortaya ¢ikmaktadir (Altundere, 2019:242-265). Genglik kesimi, bu doniisiimiin hem magduru
hem de aktorii olarak 6nemli bir konumdadir. Genglerin risklere yonelik bilinglenmesi, afet yonetimi ve
sosyal dayanigsma acgisindan kritik goriilmektedir. Risk Toplumu kuramui Tiirkiye’de, 6zellikle afetlerin
yarattig1 riskler lizerinden sosyolojik analizlerde kullanilmakta ve genclik gibi sosyal gruplarin risk
algis1 ve davranislar1 bu baglamda degerlendirilmektedir. Risklerin sadece bireysel degil, toplumsal bir
sorun oldugu vurgulanarak, risk yonetimi ve sosyal politika Onerilerine ihtiyag duyuldugu ortaya
konmaktadir (Tercan, 2023: 1279-1287).

2. Risk Kuram Cercevesinde Afetler ve Toplum

Afetler, toplumsal yasam iizerinde derin ve kalic1 etkiler birakabilen sosyal olaylar olarak ele
alinmaktadir. Tirkiye gibi cografi olarak afet riski yiksek olan tlkelerde, afetlerin sosyolojik
boyutlarmin incelenmesi biiylik 6nem tagir. Afetler yalnizca fiziksel yikimla sinirli kalmayip, sosyal
yapidaki esitsizlikleri gériintir kilarak toplumsal doniistimlere yol agmaktadir (Kolay Cepni ve Varliklar
Demirkazik, 2023:827-834). Sosyolojik perspektiften bakildiginda, afetler toplumun sosyal dokusunu
sinayan krizler olarak goriliir. Bu krizler, dayanisma ve yardimlagsma mekanizmalarini harekete
gegirebildigi gibi, toplumsal gerilimleri de artirabilmektedir. Afet sonrasi ortaya ¢tkan sosyo-ekonomik
sorunlar, Ozellikle yoksul kesimlerin durumunu daha da zorlastirmakta, kirilgan gruplarin
savunmasizligin artirmaktadir.

Sosyoloji bilimi, afetleri yalnizca yikim ve kayipla degil, ayn1 zamanda toplumun bu tlr krizlere
nasil tepki verdigi, nasil organize oldugu ve hangi sosyal dinamiklerin harekete gectigi lizerinden
inceler. Bir toplumun afet karsisindaki kirilganligi, o toplumun sosyal yapisiyla, orgiitlenme
bicimleriyle ve risklere karsi gelistirdigi 6nleme, miidahale ve iyilestirme stratejileriyle dogrudan
baglantilidir. Ornegin, kentlesme politikalari, yoksulluk diizeyi, egitim seviyesi, medya etkisi ve
toplumsal dayanigsma gibi faktorler, afetlerin etkisini ve sonrasinda gelisen toplumsal tepkileri biiylik
6lciide sekillendirir.

Afet yonetimi ve toplumsal dayanigsma kavramlari da bu baglamda 6énem kazanir. Tiirkiye’de afet
yonetim politikalari, sosyal destek sistemleri ve yerel dayanisma aglar1 {izerine yapilan ¢alismalar,
afetlere kars1 toplumun direng kapasitesinin artirilmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Toplumsal
baglarin giiclendirilmesi, afetlere hazirlik siirecinde kritik bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla afetler
sosyolojik olarak yalnizca bir doga olay1 degil, ayn1 zamanda toplumsal yapidaki esitsizliklerin,
dayanismanin ve sosyal politikalari sorgulandigi 6nemli bir siirectir. Bu siirecte genclik, afetlere hem
sosyal hem de psikolojik agidan dogrudan maruz kalan bir grup olarak 6n plana ¢ikar (Erkal, 2009: 148
169).

3. Genglik ve Risk Algisi

Genglik, bireyin ¢ocuklukla yetigkinlik arasinda yer alan, kimlik arayisinin ve sosyal rollerin
yogun olarak sorgulandigi dinamik bir yasam evresidir. Bu donem, bireyin sadece biyolojik ve
psikolojik olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal olarak da doniisim gegirdigi bir slregtir. Toplumlar
tarafindan siklikla “gelecegin tasiyicis1” olarak tanimlanan gengler, ayn1 zamanda degisimlere en acik,
risk alma egilimleri en yiiksek olan sosyal gruplardan biridir. (Morstnbul, 2013:347-355). Bu baglamda,
genclik ve risk arasindaki iligkiyi anlamak hem bireysel davraniglari hem de toplumsal yapilarin bu
davranislari nasil sekillendirdigini incelemek agisindan 6nemlidir.

Genglik donemi, bireylerin sosyal kimliklerini ve diinya goriislerini sekillendirdikleri kritik bir
evredir. Bu donemde risk algis1 hem bireysel gelisim hem de toplumsal baglamda 6nemli bir yer tutar.
Risk toplumu i¢inde genglerin risk algisi, sadece fiziksel tehlikelere kars1 degil, ayn1 zamanda sosyal ve
psikolojik boyutlarda da sekillenmektedir. Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalar, genglerin afetlere iliskin
farkindalik ve hazirlik diizeylerinin degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir (Gilimiis Sekerci,
Ayvazoglu ve Cekic, 2024: 134-146). Genglerin risk algisini etkileyen faktorler arasinda egitim seviyesi,
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aile yapist ve sosyal ¢evre 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica genglerin medya ve sosyal aglar lizerinden
edindikleri bilgiler, risk algilarinda belirleyici rol oynamaktadir (Tumer ve Stimen, 2020:142-150).

Sosyolojik acidan risk algisi, bireylerin karsilagtiklar1 olas1 tehditleri nasil degerlendirdikleri ve
bu tehditlere karsi nasil tepkiler verdikleriyle ilgilidir. Ancak bu algi yalnizca bireysel 6zelliklerle sinirl
degildir; aym zamanda toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik faktérlerin etkisi altindadir. Ornegin, bir geng
bireyin deprem, salgin hastalik ya da gevre kirliligi gibi konulardaki risk algisi, ailesinden aldigi
degerler, yasadig1 ¢cevrenin ozellikleri, egitim diizeyi ve medyadan edindigi bilgiler gibi bir¢ok faktdrle
sekillenmektedir. Bu nedenle, genglerin risk algisi toplumsal baglamdan bagimsiz olarak ele alinamaz.
Modern toplumlarda genglik, riskle i¢ ice gegmis bir kimlik bi¢imi olarak da karsimiza cikar. Ozellikle
Ulrich Beck’in “Risk Toplumu” kurami, modernlesmeyle birlikte bireylerin siirekli olarak
belirsizliklerle karsi karsiya kaldigim1 ve bu belirsizliklerin en ¢ok geng kusaklar lizerinde etkili
oldugunu vurgular. Egitimden ise, aile iligkilerinden sosyal medya kullanimina kadar bir¢ok alanda
belirsizlik yasayan geng bireyler, bu durum karsisinda farkl risk stratejileri gelistirirler. Kimileri daha
temkinli davranmay1 tercih ederken, kimileri risk almaktan ¢ekinmez. Bu gesitlilik, genglik iginde
homojen bir risk algist olmadigini, aksine sinifsal, kiiltiirel ve toplumsal farkliliklarm belirleyici
oldugunu gostermektedir.

Risk alma davramisi, genglikte sikga rastlanan bir 6zellik olup, bu durum hem olumlu hem de
olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Afetler gibi toplumsal riskler karsisinda genclerin
bilin¢lendirilmesi hem bireysel giivenlik hem de toplumsal dayanigmanin gii¢lendirilmesi agisindan
onemlidir. Genglik ve risk algisi arasindaki iliski, sosyolojik agidan ¢ok boyutlu bir olgu olarak
degerlendirilmelidir. Genglerin afetlere karsi tutumlarmin anlagilmasi, etkili sosyal politikalar
gelistirilmesinde kilit rol oynar (Mizrak, 2021:291-299).

4. Rsik Toplumu Ag¢isindan Gengclik, Afetler ve Sosyal Dayanisma

Afetler, genglerin yasamlarimi dogrudan etkileyen sosyal ve psikolojik boyutlar1 olan olaylardir.
Tirkiye’de genglerin afetlere karsi sosyal dayanisma mekanizmalarma katilimi iizerine yapilan
arastrmalar, genglerin hem kriz durumlarinda hem de Onleyici siireclerde aktif roller
Ustlenebileceklerini géstermektedir (Yenigirak ve Durmaz Yurt, 2024:181-200). Sosyal dayanigsma, risk
toplumunda bireylerin yalnizlasmasina karsi 6nemli bir kolektif savunma mekanizmasidir.

Genglerin afetlere yonelik sosyal katilimi, toplumsal baglarin gliglenmesine, toplumun krizlere
kars1 direncinin artmasina katki saglar. Bu baglamda, genglerin egitim yoluyla afet bilincinin artirilmasi
ve sosyal projelerde aktif olarak yer almalar1 6nemlidir. Ayrica genglerin teknoloji ve sosyal medya
kullamimu, afet iletisiminde yeni araglar olarak degerlendirilmektedir (Icerli ve Bilen, 2024:904-928).
Sosyal dayanigma ayni zamanda genglerin psikolojik saglamligi tizerinde de olumlu etkilere sahiptir.
Afetlerin yarattig1 travmalarla basa ¢ikmada, toplumsal destek aglarmin 6nemi biiyiiktiir (Yenigirak ve
Durmaz Yurt, 2024:181-200). Genglerin bu aglarda yer almasi hem kendi iyilesme siireglerini hizlandirir
hem de toplumun genel afet yonetimi kapasitesini artirir.

5. Risk Toplumunda Genglik ve Gelecek Kaygisi

Modern risk toplumunda genclerin karsilastig1 en 6nemli sorunlardan biri, gelecege dair artan
belirsizlik ve kaygidir. Toplumsal yapinin karmasik risklerle dolu olmasi, genglerin gelecek
planlamalarin1 zorlastirmakta, egitim, isttihdam ve sosyal iliskilerde ciddi endiselere yol agmaktadir
(Ertirk, 2018: 275-289). Bu durum, genglerin psikososyal gelisimini etkileyerek toplumsal uyum
siireclerini de sekillendirir.

Tiirkiye’de yapilan caligmalar, genglerin issizlik, ekonomik krizler, iklim degisikligi ve afet gibi
risklerin olusturdugu belirsizlik karsisinda yiiksek diizeyde stres yasadigini ortaya koymustur. Gelecege
yonelik bu kaygilar, genglerin sosyal katilimini hem olumlu hem de olumsuz bigimde etkileyebilir. Bir
yandan toplumsal sorunlara duyarlilik artarken, diger yandan umutsuzluk ve pasiflesme gozlenmektedir
(Adigiizel, 2021:100-129).

Genglerin bu kaygilarla baga ¢ikabilmeleri i¢in sosyal destek aglarinin giiglendirilmesi, psikolojik
dayanikliligin artirilmast ve risklerin farkinda olmalarim1 saglayacak egitim programlarinin
yaygilastirilmas: gerekmektedir (Dase1, 2024:226-241). Ayrica genglerin karar alma siireglerine dahil
edilmesi, onlar1 hem bireysel hem de toplumsal diizeyde gli¢lendirecektir. Dolayisiyla risk toplumunun
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getirdigi belirsizlik ve kaygilar, genglik i¢in hem tehdit hem de potansiyel degisim alani sunar. Bu siireci
yonetmek, genclerin saglikli gelisimi ve toplumsal biitiinliik agisindan kritik 6neme sahiptir.

6. Risk Toplumunda Genglik ve Egitim

Risk toplumunun karmasik ve belirsiz dogasi, genglerin egitim siireglerini de dogrudan etkiler.
Tiirkiye’de genclerin egitim sistemindeki deneyimleri, sadece akademik bilgi edinimiyle sinirli
kalmayip, ayn1 zamanda risklere kars1 bilinglenme ve dayaniklilik gelistirme siirecini de igerir (Yilmaz
Irmak, 2018:40-45). Egitim, genglerin risk algisini sekillendiren ve onlar1 gelecegin belirsizliklerine
hazirlayan temel araglardan biridir.

Egitim kurumlarinda risk odakli programlarin yayginlastirilmasi, genglerin afetler, iklim
degisikligi, ekonomik dalgalanmalar gibi risklerle ilgili farkindaliklarini artirmakta ve kriz durumlarma
kars1 hazirlikli olmalarmi saglamaktadir (Avci, 2023:84-100). Ayrica, elestirel diisinme becerilerinin
gelistirilmesi, genglerin riskleri daha iyi analiz etmelerine ve ¢0ziim {iretmelerine olanak tanir.
Tiirkiye’de egitim sisteminde risk toplumu yaklasimimi benimseyen projeler, gencglerin katilimini ve
sosyal sorumluluk bilincini gili¢clendirmekte, toplumsal dayanismayi tesvik etmektedir. Bu baglamda,
genglerin egitim yoluyla donamimli hale gelmeleri bireysel ve toplumsal risk yonetiminin etkinligini
artirir. Egitim, risk toplumunda gencligin giiclendirilmesi i¢in vazgecilmez bir aragtir. Genglerin risklere
kars1 bilinglendirilmesi, onlar1 hem kriz anlarinda hem de uzun vadede toplumun iiretken ve dayanikli
bireyleri haline getirir.

7. Tiirkiye’de Toplumsal Riskler, Afet ve Genclik Tliskisi

Tirkiye, cografi konumu itibariyla ¢esitli dogal afetlere karsi yiiksek risk altinda olan bir tilkedir.
Deprem, sel, heyelan gibi afetler, 6zellikle geng niifusun yogun oldugu bolgelerde sosyal ve ekonomik
etkiler yaratmaktadir (Altun, 2018:1-15). Bu baglamda, Tiirkiye’de genglik ve afet iliskisi, afetlerin
genclerin yasamlarmi nasil etkiledigi ve genglerin afetlere karsi ne 6lgiide hazirlikli oldugu agisindan
Onem tasimaktadir.

Afetler, genglerin psikososyal gelisimini derinden etkileyebilen travmatik olaylardir. Tiirkiye’de
yasanan biiylik depremler ve diger afetler sonrasinda gencler arasinda kaygi, korku, stres ve travma
belirtilerinin yaygm oldugu goriilmiistiir (Aksu ve Imrek, 2023:6-14). Afetlerin yol agtif1 egitim
kesintileri, ailelerin ekonomik sikintilar1 ve sosyal ¢evrenin degisimi genglerin sosyal iliskilerini ve
gelecek planlarini olumsuz etkileyebilmektedir. Gengler, afet sonrasi toparlanma siireclerinde hem
magdur hem de yardim eden taraf olarak sosyal dayamismanin i¢inde yer alirlar. Ancak, afetlere yonelik
bilgi eksiklikleri ve psikolojik destek yetersizligi, genclerin afetlere karsi direnglerini azaltmaktadir. 130

Tirkiye’de genglerin afetlere kars1 hazirlik diizeyi genel olarak yetersizdir. Yapilan arastirmalar,
genclerin afet riskleri konusunda bilgi sahibi olmakla birlikte, pratik hazirlik ve biling diizeylerinin
diisiik oldugunu gdstermektedir. Bu durum, afetlerin olas1 etkilerinin daha agir yasanmasina sebep
olmaktadir. Egitim kurumlari ve sivil toplum kuruluslari, genglerin afet farkindaligini artirmak icin
cesitli programlar yiiriitmekte ancak bu c¢alismalarin yayginlastirilmas1 gerekmektedir. Ozellikle
okullarda diizenli afet tatbikatlari, bilgilendirme seminerleri ve psikososyal destek programlarinin
sistematik hale getirilmesi, genclerin afetlere karsi hazirlikli olmasini saglayacaktir (Ugur ve Isik,
2020:98-118). Tirkiye’de genclik ve afet iligkisi, afetlere karsi sosyal dayanisma ve biling artirma
calismalarinin 6nemini ortaya koymaktadir. Genglerin afetlere karsi dayanikliliginin artirilmasi hem
bireysel hem de toplumsal diizeyde risk yonetiminin etkinligi agisindan kritik bir ihtiyagtir.

Tirkiye’de genclik, cok boyutlu toplumsal risklerin merkezinde yer almakta; bu riskler dogal
afetlerle birlikte ekonomik, kdltlrel ve sosyo-politik alanlara yayilmaktadir. Beck’in (1997) risk
toplumu kurami, modern toplumlarda risklerin sadece teknik degil sosyal olarak iiretildigini vurgular.
Tiirkiye baglaminda bu durum, terér, issizlik ve bolgesel farkliliklar gibi basliklarla somutlagmaktadir.

Teror tehdidi, 6zellikle Giineydogu Anadolu’da yasayan genglerin hayatim sekillendirmekte,
belirsizlik ve psikolojik kirilganlik yaratmaktadir. Bu bolgelerdeki egitim ve istihdam olanaklarimin
kisitlilig, genglerin sosyal dislanma riskini artirmaktadir. Benzer sekilde, TUIK (2023:10-45) verileri,
geng igsizliginin %16’nimn lizerinde oldugunu gosterirken, issizligin ekonomik giivencesizlige bagh
toplumsal sorunlar1 da derinlestirdigini belirtmektedir.
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Bolgesel esitsizlikler, SEGE raporunda (2022:58-102) detayli bi¢imde analiz edilmistir. Dogu ve
Gilineydogu illerindeki alt yap1 ve egitim hizmetlerindeki yetersizlikler, genglerin afetlere karsi
direnglerini azaltmakta; aym zamanda go¢ ve sosyoekonomik hareketlilik tizerinde olumsuz etkiler
yaratmaktadir. Egitimdeki firsat esitsizligi ise Castells’in (2005:205-230) ag toplumundaki dijital
ucurum kavramiyla paralellik gostermektedir; bilgiye erigim farkliliklari, genglerin risk algisini ve kriz
anindaki kolektif miidahale kapasitelerini belirlemektedir.

Inang ve toplumsal aidiyet baglaminda, KONDA nin (2021:72-98) calismalari, gencler arasinda
dini inang ve bagliliklarin zayifladigini ortaya koymustur. Bu doniisiim, Bauman’in akigkan modernite
kavramiyla agiklanan toplumsal baglarin gevsemesiyle ortiismekte; afet ve kriz anlarinda geleneksel
dayanisma aglarimin zayiflamasi anlamina gelmektedir.

Evlilikte yasanan gecikmeler ve oranlardaki diisiis, TUIK (2023:60-80) tarafindan da raporlanmus
olup, ekonomik ve kiiltiirel belirsizliklerle iligkilendirilmektedir. Genglerin evlilikten uzaklagmasi,
aileye dayali destek mekanizmalarinin zayiflamasi anlamina gelmekte; bu durum afetlere karsi
dayaniklilik kapasitesini olumsuz etkilemektedir.

Son olarak, genglerin egitim i¢in yurt disina yonelimi, MEB’in (2023:10-35) verileriyle
dogrulanmaktadir. Bu durum, nitelikli insan sermayesinin yurtdisina kaymasi anlamina gelirken, iilke
icinde sosyal sermayenin zayiflamasi gibi yeni riskler de iiretmektedir.

Tiim bu gostergeler, Tiirkiye’de gencligin afetlere karsi kirilganligimin sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel boyutlarmnin birbirine siki sikiya bagli oldugunu gostermektedir. Risklerin dagilimindaki
esitsizlikler goz oniinde bulunduruldugunda, afet yonetimi stratejilerinin genglerin sosyoekonomik
gliclendirilmesini hedeflemesi kaginilmazdir.

SONUGC

Risk toplumu kavrami, modern diinyanin karsi karsiya oldugu belirsizlikleri ve yeni tehditleri
anlamak agisindan vazgecilmez bir perspektif sunmaktadir. Ulrich Beck’in ortaya koydugu bu kuram,
teknolojik gelismelerle birlikte hayatimiza giren gevresel, ekonomik ve sosyal risklerin bireylerden
toplumsal yapilara kadar genis bir yelpazede etkili oldugunu géstermektedir. Bu baglamda, risk toplumu
sadece bireysel kaygilar degil, ayn1 zamanda kolektif politikalar ve sosyal diizenlemeler gerektiren bir
durumdur. Afetler, risk toplumunun en gérinir ve somut drneklerinden biridir. Afetlerin sosyolojik
analizinde, sadece dogal olaylarin degil, bu olaylarin toplumsal yapilar iizerindeki etkilerinin ve risk
yonetimindeki eksikliklerin dikkate alinmasi gerekmektedir. Tiirkiye gibi afet riski yiiksek ilkelerde,
afetler toplumsal adaletsizlikleri goriiniir kilmakta ve farkli sosyal gruplar arasinda esitsizlikleri
derinlestirmektedir. Ancak afetler ayn1 zamanda toplumda yeni dayanigsma bi¢imlerinin gelismesine
olanak saglamakta, sosyal sermayenin giiclenmesine katkida bulunmaktadir. Genglik, risk toplumunun
onemli bir aktorii ve risklere karsi en hassas gruplardan biridir. Genglerin risk algisi, onlarm sosyal
cevrelerinden, kiiltiirel degerlerinden ve yasadiklar1 ekonomik kosullardan etkilenmektedir. Afetlerin
genclerin psikososyal gelisimi iizerindeki etkileri, gelecege dair planlarmi ve toplumsal katilim
diizeylerini sekillendirmektedir. Tiirkiye 6zelinde ise genclerin afetlere karsi bilinglenme ve hazirlik
durumunun gelistirilmesi, afetlerin olumsuz etkilerini azaltmada kritik bir rol oynamaktadir.

Sonug olarak, risk toplumunda afetler ve genglik konulari hem bireysel hem de toplumsal diizeyde
ele alinmas1 gereken karmasik ve ¢ok boyutlu olgulardir. Bu baglamda, sosyolojik arastirmalarin ve
politika gelistirme siireglerinin, genglerin afetlere karsi risk algilarii ve hazirliklarini artirmaya yonelik
olmasi gerekmektedir. Egitim kurumlari, medya ve sivil toplum kuruluslar is birligi ile genclerin afet
bilinci ve dayanikliligi artirilabilir. Gelecege dair dngdriiler 1518inda, risk toplumunda basarili bir
yoOnetim icin sadece teknolojik ve ekonomik ¢oziimler degil, aynm1 zamanda sosyal politikalar ve
toplumsal farkindalik ¢alismalarinin da es zamanli olarak yiiriitiilmesi zorunludur. Genglerin risklere
karsi bilinglendirilmesi, saglikl bir toplumsal yapinin insasinda 6nemli bir temel teskil edecektir.
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